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Priru €ka pre hodnotite Fov pre formalne hodnotenie, hodnotenie opravnenosti
a technické hodnotenie mikroprojektu

Cast’ A Hodnotiaci harok projektu
FORMALNE HODNOTENIE A HODNOTENIE OPRAVNENOSTI PROJE KTU

Formélne hodnotenie a hodnotenie  opravnenosti sa vykonava
prostrednictvom skusenych zamestnancov Euroregionov/ VUC, ktori maja
prislusné znalosti. Kazdé kritérium sa hodnoti pomocou odpovedi Ano alebo Nie.

F1. Bola ziados t na VUC/ Euroregion predlozena v stanovenom termine  ?

- Vo vyhlaseni o vyzve musi byt ur€ené miesto a lehota (datum a hodina), dokedy
sa budu prijimat Ziadosti o FP. Rozhoduje datum doru é&enia Ziadosti o FP do
sidla Euroregionu/ VUC a nie datum odoslania kuriér  skej zasielky/ postovej
peciatky na obalke.

F2. Je Ziados t' o FP kompletne vyplnena (spolu so vSetkymi priloha mi) a na
pozadovanom formulari?
- Ziadost je uznana za kompletn( pokial bola:

v/ vypracovana na vzore zavaznom ku driu vyhlasenia vyzvy

v" vyplnena podla priru¢ky na vyplfiovanie Ziadosti o FP

v' obsahuje vSetky vyZadované prilohy vyplnené podla priru¢ky

F3. Bola Ziadost o FP predloZzend v pozadovanom mnozstve kopii

(1 origindl, 1 kopia a elektronicka verzia (CD)) ?

- PoZzadovany pocet kopii Ziadosti musi byt uréeny v oznameni o vyzve (1 original
+ 1 kdpia spolu s elektronickou verziou).

F4. Je original podpisany poverenou osobou (osobami )?

— Ziadost o FP musi podpisat na mieste na to uréenom osoba (osoby) opravnena
reprezentovat’ Ziadatela, a to v sulade s platnymi ndrodnymi pravnymi predpismi.
V pripade podpisania Ziadosti o FP zo strany splnomocnenca, kopia
splnomocnenia musi byt priloZzena k zZiadosti o FP.

F5. Je pozadovana suma financovania z ERDF v ramci vyzZvy na
predkladanie Ziadosti o FP?

- V pripade mikroprojektov je pripustnd hodnota jedného projektu najmenej
5 000,00 EUR a najviac 50 000,00 EUR.

Prostriedky z ERDF nesmu prekrocit vysku 85% opravnenych nakladov. Pri¢om
je potrebné zohladnit to, Ze ak projekty prind3aju zisk, vySka spolufinacovania
z ERDF sa prislusne znizuje o tento zisk. Aritmetické chyby sa mézu opravit' iba
v lehote prvej (jedinej) pripustnej opravy Ziadosti o FP.

F.6 Boli jednotlivé druhy vydavkov spravne priraden € ku rozpo étovym
kategoriam?

Vydavky v projekte by mali byt priradené podfa priru¢ky na vyplfiovanie Ziadosti
o FP.
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F7. Spina projekt ciele definované v Opera é&énom programe - Priorita 3
Podpora miestnych iniciativ (mikroprojekty)?

- Projekty, ktoré sa aplikuji do Programu cezhrani¢nej spoluprace Polsko-
Slovenska republika 2007-2013, musia mat povahu miestneho alebo
regionalneho vyznamu. Dodrzanie pravidla subsidiarity je vtomto pripade
rozhodujucim prvkom, ktory rozhoduje o spravnej realizacii zameru. Programové
predpoklady, spolu s tlohami regionalnych a miestnych stratégii, ktoré vznikaju
v sulade s tymto pravidlom, musia mat svoj odraz v kazdom zamere.

F8.Neprekra €uje obdobie trvania projektu pripustné  éasové ramce?
- Vsulade s priruckami pre predkladatelov Ziadosti o FP pre mikroprojekt,
obdobie trvania projektu nesmie prekrocit lehotu 12 mesiacov,

F9. Su prijimatelia (partneri), Gzemie a projektovée  aktivity opravnené?

- Ziadatel a partneri projektu uvedeni v Ziadosti o FP musia patrit do zoznamu
subjektov, ktoré sa mo6zZu uchadzat o spolufinancovanie vramci Programu.
Takisto aktivity opisané v Ziadosti musia byt vsdlade sdruhmi aktivit
predpisanych pre mikroprojekty a musia byt lokalizované na opravnenom uzemi.

F10. Boli opravnené naklady vypo €itané spravne? ]
- Néklady, ktoré su uvedené vrozpocCte projektu by mali splhat kritéria
opravnenosti uvedené v:

v Pravidlach opravnenosti vydavkov a projektov v ramci programov cezhraniénej
spoluprace Eurdpskej Uzemnej spoluprace realizovanych s Géastou Polska
v rokoch 2007-2013

v' Pravidlach opravnenosti vydavkov pre slovenskych partnerov v ramci
projektov spolufinancovanych z Programu cezhraniénej spoluprace Polsko —
Slovenska republika 2007- 2013

v Prirucke pre Ziadatelov mikroprojektov.

V pripade, ak projekt nespifia kritéria uréené v bodoch: F1, F7 a F9, ziadatel
nema moznost vykonat opravu/ doplnenie Ziadosti. Ziadost o FP, ktora
nesplia uvedené kritéria, sa nekvalifikuje na technické hodnotenie.

V pripade, ak projekt nespifia kritéria uréené v bodoch: F2, F3, F4, F5, F6,
F8, mbze byt podmienecéne pripusteny k dalSiemu hodnoteniu (technickému
hodnoteniu), avSak podavatel Ziadosti o FP je povinny vykonat prislusné
opravy/ doplnenia. VysSie uvedené formalne nedostatky sa mézu opravit
v lehote prvej (jedinej) pripustnej opravy Ziadosti o FP.
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Cast’ B Hodnotiaci harok projektu
TECHNICKE HODNOTENIE PROJEKTU

Technické hodnotenie vykonané nezavislymi expertami je rozdelené do dvoch drovni
- strategické hodnotenie a operativhe hodnotenie. Kazdé kritérium sa vyhodnocuje
na zaklade Skély od 1 do 5 a k tomu je priradené urcita vaha:

1- velmi slaby (nedostato¢né informécie)
2- slaby

3- dostatocny
4- dobry
5- velmi dobry

Napriklad ak expert (hodnotiaca osoba) vyhodnoti dany projekt ako dobry s kritériom
S2 prideli projektu 4 body, ktoré sa nasledne vynasobia vahou daného kritéria, ktoré
je 1. To spolu dava kone¢ny pocet 4 body.

Od expertov sa pozaduje, aby odévodnili svoje hodnotenie pri kazdom kritériu a na
konci zosumarizovali celkové hodnotenie.

Experti st povinni pri svojom hodnoteni zohfadnit nasledovné Cinitele (pod-kritéria)
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I.1. STRATEGICKE HODNOTENIE.

Strategické hodnotenie vychadza z nasledovnych kritérii:

S1. Adekvétne Siroké projektove partnerstvo. Véaha: 2

Zakladom pre hodnotenie su Udaje uvedené v bodoch 2.1, 2.3, 2.5 v nadvaznosti na
body 3.5, 3.6 a 3.7 formularu Ziadosti o FP.

Kratky popis kritéria:

Hodnotenie tohto kritéria sa tyka Struktar partnerstva zodpovednych za
implementaciu projektu. To predstavuje jedno z kfu€ovych meritok cezhrani¢ného
charakteru daneho projektu. NajdolezitejSim faktorom tohto kritéria je ubezpecit’ sa,
Ze vyber partnera prebieha vsulade sich kompetenciami a predpisanymi
opatreniami a partnerstvo bude autentické a trvacne.

Cinitele brané do Gvahy poéas hodnotenia tohto kritéria:

* Vhodny vyber partnera z oboch Statov;
» doterajSie a prebiehajluce skusenosti spoluprace medzi partnermi;

InStrukcie k udefovaniu bodov:

* 5 bodov — vSetci partneri maju moznost ovplyvnit vysledky a su zapojeni do
projektu. Partneri v minulosti spolupracovali a su ochotni spolupracovat aj
v buducnosti. Vytvaraju sa nové oblasti spoluprace;

* 3 body — partnerstvo zaistuje spravnu implementaciu projektu, vhodne zhotovena
Dohoda o partnerstve,

e 1 bod - nizka aktivita partnerov, umelo vytvorené partnerstvo;

S2. Implementacia novelizovanej Lisabonskej a Géteb  orskej |Vaha: 1
stratégie.

Zakladom pre hodnotenie su Udaje definované v bode 4.1 formularu Ziadosti o FP

Strucny popis kritéria:

VSetky finanéné zdroje zo Strukturalnych fondov (najmd =z Eurépskeho fondu
regionalneho rozvoja) by mali predstavovat priamy prispevok k implementacii
Lisabonskej a Goteborskej stratégie. PoCas hodnotenia tohto kritéria je délezité
zvazovat dlhodobé projektové dopady v zmysle hlavnych cielov obidvoch stratégii.
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Cinitele brané do Gvahy poéas hodnotenia tohto kritéria:

e inovativne opatrenia;

* vymena vedomosti;

» vytvorenie novych pracovnych miest;
» trvalo udrZatelny rozvoj.

InStrukcie k udelovaniu bodov:

» 5 bodov - projekt predstavuje inovativne rieSenia, ktoré maju priamy dopad na
vytvaranie novych pracovnych miest zaloZzenych na vysokokvalifikovanom
personali a podporuje rozvoj vedy. Okrem toho projekt zohladriuje poziadavky
trvalo udrzatelného rozvoja.

« 3 body — je mozné najst urdité inovativne opatrenia. Projekt tieZ spifia pravidla
trvalo udrZatefného rozvoja zaloZzeného na vedomostiach a poznatkoch;

* 1 bod - je tazké najst priamy suvis s vysSie uvedenou stratégiou;

S3. Sdlad s programovou  prioritou regionalnymi |Vaha: 2
a miestnymi strategickymi planmi.

Zakladom pre hodnotenie su udaje definované v bodoch 3.2 a 4.2 formulara Ziadosti
oFP

Struény popis kritéria:

Projekt, uchadzajuci sa o pomoc v ramci Programu cezhrani¢nej spoluprace Polsko
— Slovensk& republika, by mal mat miestny alebo regionalny charakter. Projekty
musia byt v sulade s cielom/ciefmi ur€enymi pre Ill. prioritni os Programu a musia
vychadzat z regiondlnych a euroregiondlnych stratégii a stratégii miestnych
samosprav.

Cinitele brané do Gvahy poéas hodnotenia tohto kritéria:

* Uroven suladu s ciemi ur€enymi pre Ill.prioritnd os Programu;
» Uroven suladu zo strategickymi planmi regiénov zahrnutych do Programu

InStrukcie k udefovaniu bodov:

« 5 bodov — projekt je vyznamny pre region a priamym spdsobom spifia hlavné
ciele Ill. prioritnej osi Programu;

* 3 body — projekt vplyva na implementaciu cielov Ill.prioritnej osi Programu
a suhlasi s cielmi regionalnych a miestnych rozvojovych planov;

e 1 bod — chyba priamy suvis s prioritami lll. prioritnej osi Programu a tiez
s regionalnymi strategickymi planmi;
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S4. Dokazany cezhrani ény dopad. Véaha: 4

Zakladom pre hodnotenie su udaje definované v bodoch 3.7 a 3.8 formularu Ziadosti
oFP

Strucny popis kritéria:

Vaha tohto kritéria naznacuje, Ze ide o najddlezitejSie kritérium technického
hodnotenia. Zameranie by malo byt hasmerované na cezhrani¢ny rozmer vysledkov
a dopadov projektu. Je tiez délezité zistit' tlohu prijimatefov a to nielen tych, ktori su
priamo zapojeni do implementacie daného projektu (hodnotenie S1), predovSetkym
vSak tych, ktori budd mat Gzitok z G€inkov projektu. Okrem toho je nevyhnutné
zhodnotit’ skuto€ny zaujem o spolupracu, ktory miestne spolo¢nosti prejavia a ktora
je vysledkom odporucanych meritok.

Cinitele brané do Gvahy poéas hodnotenia tohto kritéria:

» realizacia projektu na oboch stranach hranice

» viditelné uzitky implementacie projektu na oboch stranach hranice;
» vplyv na socialnu integraciu regionov zapojenych do Programu;

» projekt vytvara moznosti dalSieho rozvoja cezhrani¢nej spoluprace

InStrukcie k udelovaniu bodov:

* 5 bodov - vysledky maju podstatny vplyv na integraciu oblasti na oboch
stranach hranice. Projekt je zakladriou pre dalSi rozvoj cezhraniénych aktivit;

* 3 body- pozitivny vplyv na integraciu a rozvoj prihraniénej oblasti;
* 1 bod — minimélny a tazko identifikovatelny cezhrani¢ny vplyv;

S5. Dopad na situaciu cie Fovej skupiny. Véaha: 3

Zakladom pre hodnotenie su udaje definované v bodoch 3.1, 3.3 a 3.8 formularu
Ziadosti o FP

Struény popis kritéria:

Ulohou hodnotitelov je vyskimat, &i boli spravne uréené cielové skupiny v ramci
projektovania aktivit. Tiez je velmi dblezité sa ubezpedit, Ze vysledky projektu maju
potencial vyrieSit existujuace problémy bez toho, aby vznikli dalSie. Délezitou
sucastou hodnotenia by malo byt systematické planovanie vyuZzivania efektov
projektu cielovymi skupinami .
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Cinitele brané do Gvahy poéas hodnotenia tohto kritéria:

» Siroky socialny dosah vystupov a vplyvu projektu;
» zlepSenie situacie cielovych skupin;
» projekt reaguje na problémy cielovych skupin .

InStrukcie k udefovaniu bodov:

* 5 bodov - Siroky dosah socialnych vplyvov, podstatné a zjavné zlepSenie
situécie ciefovych skupin,

« 3 body - adekvatny dosah socialnych vplyvov, prispevok k vyrieSeniu
konkrétnych problémov ciefovych skupin;

* 1 bod - vysledky nemaju ziaden dopad na zlepSenie situacie cielovej skupiny;
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[I.2. Operativne hodnotenie.

Operativne hodnotenie vychadza z nasledovnych kritérii:

Ol1l. Administrativne kapacity ziadate Fa (partnerov) na |Véaha: 2
implementaciu projektu

Zakladom hodnotenia su udaje uvedené v bodoch 2.4, 3.8 formularu ziadosti o FP a
v prilohach ku Ziadosti o FP

Strucny popis kritéria:

Toto hodnotenie sa zameriava na dva Cinitele, ato schopnost Zziadatela
spolufinancovat projekt a institucionalnu stabilitu partnerov projektu. Predchadzajuce
pozitivne skusenosti s implementaciou projektu su dalSim znakom adekvétnej
pripravy v tejto oblasti. Informéacie, ktoré sa pritom zohladriujd, st charakter, dizka,
komplexnost a hodnota daného projektu.

Cinitele brané do Gvahy podas hodnotenia tohto kritéria:
» inStitucionalna stabilita partnerov;
» schopnost zabezpecit trvalé vystupy/vysledky projektu
« skusenost partnera s implementaciou projektov spolufinancovanych EU;

InStrukcie k udelovaniu bodov:

* 5 bodov - financna a organizacna stabilita Ziadatela a vSetkych domacich
projektovych partnerov, pozitivne skusenosti z implementacie projektov EU,
vysoka kvalita zodpovedného personalu riadiaceho projekt

3 body - dostato¢na financna a organiza¢na stabilita Veduceho partnera,
skusenost s podobnymi projektmi, primerany manazment;

e 1 bod — nizka kredibilita Ziadatela a domacich partnerov, nevhodny personal

02. Kvalita cezhrani éného partnerstva Véaha: 2

Z&kladom hodnotenia su Udaje definované v bode 2.5 formularu Ziadosti o FP

Strucny popis kritéria:

Spravna implementacia projektu zavisi v zna¢nej miere na kvalitne partnerstva.
Skasenosti ukazuju, Ze tato poziadavku mozno splnit réznymi spésobmi, a preto je
aroven splnenia tychto podmienok predmetom kvalitativneho hodnotenia.

Cinitele brané do Gvahy poéas hodnotenia tohto kritéria:
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e skusenosti partnerov so spolupracou (realizacia spolocnych aktivit
v minulosti);

e spolo¢na priprava projektu;
» spolo¢né realizacia projektu;

InStrukcie k udefovaniu bodov:

» 5 bodov — spifia vo vysokej miere v3etky kritéria, vyvaZena a aktivna Géast
partnerov;

« 3 body — spifia 2 kritéria, nerovhomerné zapojenie partnerov;

« 1 bod - spina len jedno kritérium;

O3. Kvalita rozpo €tu. Véaha: 2

Z&kladom pre hodnotenie su Udaje uvedené v prilohe 6.1 k formuléru Ziadosti o FP
(rozpocet projektu)

Strucny popis kritéria:

Rozpocet projektu by nemal byt vnimany len ako sucet technickych Cisiel tykajucich
sa finan¢nych predpokladov projektu. V konfrontacii s opisom aktivit umoznuje
overenie skutoénych zdmerov a umyslov prijimatefa. Preto je nevyhnutné presne
porovnavat naplanované aktivity. Rovnako dblezitou su¢astou hodnotenia je analyza
jednotkovych nakladov v savislosti s ich trhovymi hodnotami. V pripade odporucania
znizovania rozpoctu je potrebné urcit’ poziciu v rozpocte, presnd sumu zniZenia
a hodnotu rozpoctu po zmenach.:

Cinitele brané do Gvahy poéas hodnotenia tohto kritéria:

» transparentnost a prepojenie s aktivitami projektu;
» realisticky vypocet nakladov;
» efektivne vyuZitie zdrojov.

InStrukcie k udelovaniu bodov:

5 bodov - transparentny rozpocet, vSetky vydavky bezprostredne vyplyvaji
z naplanovanych aktivit, ndklady su odhadované Setrne a efektivne ;

3 body — rozpocet je transparentny a prepojeny s aktivitami projektu, avSak
niektoré naklady si vyZaduju objasnenie;

e 1 bod — nejasny rozpocet, je potrebné odstranit niektoré vydavky, naklady nie
su spravne odhadnuté;

Strona10z 11




O4. Logika a kvalita pripravy projektu. Véha: 2

Hodnotenie na zéklade doru¢enej Ziadosti o FP a v nej uvedenych informaciach

Struény popis kritéria:

Spravne planovanie projektu je nevyhnutnou podmienkou dosiahnutia cielov
a efektivnej implementacie. Preto je dbélezité preskimat spravnost pripravovanych
predpokladov v nasledujucom poradi: aktivity — vysledky - ciele. Patricha pozornost
venovana priprave projektu je tieZ viditelna v starostlivej priprave indikatorov a moéze
poukazat na organizacné schopnosti prijimatela.

Cinitele brané do Gvahy poéas hodnotenia tohto kritéria:

postupovanie podla logickych krokov (logickej matice projektu);
transparentnost' a starostliva priprava dokumentacie;
realistické ukazovatele;

adekvatne informacie a propagacna stratégia projektu

InStrukcie k udefovaniu bodov:

5 bodov — ciele projektu vychadzaju z vysledkov a planovanych aktivit,
starostlivo pripravena Ziadost o FP, vhodne definované ukazovatele,
adekvatna informa €éna a propaga €na stratégia,

3 body — Ziadost o FP je pripravena s patrinou starostlivostou, okrem
niekolkych menSich chyb je logika krokov spravna

1 bod — ciele v porovnani s meritkami projektu su tazko identifikovatelné,
neuspokojivy popis, nespravne formulované ukazovatele.

Aby mikroprojekt splnil kritéria strategického a op erativheho

hodnotenia, a teda bol odport  €any, musi ziska £ najmenej 60 bodov,

Z toho najmenej 12 bodov v kritériu S4.
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